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Junto aos autos ENCAMINHAMENTO PARA AUTORIDADE
COMPETENTE DAS IMPUGNAGCOES DA EMPRESA LUKAUTO
COMERCIO DE PNEUMATICOS E PECAS LTDA EPP, referente ao
PREGAO ELETRONICO N2 001.03.02.2023-DIV.

Data: 13 de fevereiro de 2023.

2 Carlos Gongalves Bezerra
egoeira
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CEP: 62.900-000
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DA: COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO - EQUIPE DE PREGAO
PARA: SECRETARIA MUNICIPAL DE EDUCAGCAO E DESPORTO ESCOLAR - SEMED

ASSUNTO: Encaminhamento das impugnacdes interpostas no PREGAO
ELETRONICO PERP N° 001.03.02.2023-DIV.

Encaminho a V.Sa. as impugnagdes apresentadas pela empresa
LUKAUTO COMERCIO DE PNEUMATICOS E PECAS LTDA EPP, no processo de
PREGAO ELETRONICO PERP N° 001.03.02.2023-DIV, cujo objeto é o
REGISTRO DE PRECOS, PARA FUTURA E EVENTUAL AQUISICOES DE BATERIAS,
LUBRIFICANTES E FILTROS, VISANDO A MANUTENGAO PREVENTIVA E
CORRETIVA DA FROTA DE VEICULOS DO PODER EXECUTIVO MUNICIPAL,
CONFORME ESPECIFICAGOES E QUANTITATIVOS CONTIDOS NESTE TERMO DE
REFERENCIA, para que V.Sa. se manifeste sobre os pontos abordados.

Sem mais para o momento, reiteramos votos de estima e condigno
aprego.

Russas/CE, 13 de fevereiro de 2023.

ROBERTA CARLO N S BEZERRA
P IRA
PREFEITURA MUNICIPAL DE RUSSAS
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PACO MUNICIPAL:

Av. Dom Lino, 831, Centro
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Fone: (88) 34118414

Site: www.russas.ce.cov.br

E-mail: licitacao@russas.ce.gov.br

>4
wn

\

|
y



Junto aos autos RESPOSTA DA AUTORIDADE COMPETENTE AS
IMPUGNACOES DA EMPRESA LUKAUTO COMERCIO DE
PNEUMATICOS E PECAS LTDA EPP, referente ao PREGAO
ELETRONICO N2 001.03.02.2023-DIV.

Data: 14 de fevereiro de 2023.

: a Carlos Gongalves Bezerra
regoeira
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PACO MUNICIPAL:

Av. Dom Lino, 831, Centro

CEP: 62.900-000

Fone: (88) 34118414

Site: www.russas.ce.gov.br

E-mail: licitacao@russas.ce.gov.br
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DA: SEMED — SECRETARIA DE EDUCACAO E DESPORTO ESCOLAR
PARA: PREGOEIRA DA COMISSAO DE PREGOES

Douta Pregoeira,

Ap6s recebimento das impugnacdes enviadas pela empresa LUKAUTO COMERCIO DE
PNEUMATICOS E PECAS LTDA EPP, vimos esclarecer o que segue:

1. DA JUSTIFICATIVA DO AGRUPAMENTO DE ITENS EM LOTES:

Sobre a op¢do de licitar em lotes, sabe-se que as cortes de contas vém entendendo que a
licitacdo do objeto passivel de divisfio, em lotes e por itens, viabiliza de forma inequivocamgmna
maior disputa, tendo em vista a evidente ampliagdo do nimero de possiveis fornecedores ao

produto/servico pretendido, tal como ocorre no caso presente.

Aqui, o agrupamento dos produtos a serem adquiridos € motivado por se pretender dar
maior competitividade e acesso ao procedimento licitatorio, observando, sobretudo, a organizag&o
minima necesséria 4 execucdo do objeto contratual, o que acabard privilegiando, de todo modo, a

economicidade em prol do municipio de russas/ce. L,

Com efeito, pela leitura da documentagdo pertinente, pode-se ver que a administragdo
municipal buscou definir de maneira precisa o que realmente contempla o interesse publico e de
conformidade com os ditames legais, buscando a proposta mais vantajosa e evitando a redugdo do

universo de participantes do procedimento licitatério, preservando, portanto, o referido interesse

publico.

Ocorre que, por um lado, a administracdo publica ndo pode restringir em demasia o objeto
do contrato, sob pena de frustrar a competitividade. Lado outro, ela nio pode definir o objeto de
forma excessivamente ampla, haja vista que, neste caso, os critérios para julgamento das propostas
ficariam prejudicados, em virtude do préprio ente publico ter que admitir propostas dispares,

inclusive as que eventualmente ndo satisfacam o interesse publico.
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Destaca-se, desde logo, que, no caso presente, encontram-se presentes a caufela;

Rubrica

razoabilidade e proporcionalidade quando se elegeu os itens que fazem parte do lote, pois os itens
agrupados guardam completa compatibilidade entre si, observando-se, inclusive as regras de
mercado para a comercializacio dos produtos, de modo a manter a competitividade necesséria &

disputa.

Com efeito, a definigdo do objeto da licitagdo publica e as suas especificidades sdo
eminentemente discriciondrias, as quais competem ao agente administrativo e sua equipe técnica

avaliar o que o interesse ptblico demanda obter mediante o contrato publico.

Cumpre sopesar que, ao decidir pelo agrupamento dos itens em lote especifico e de natureza
similar, a administragdo municipal, langando-se do poder discriciondrio que tem, acabou por
permitir que para o certame objetivado houvesse mais de um vencedor, nfo se descurando do

interesse publico, que demanda ser otimizado.

Quanto ao tema, o professor Ivan Barbosa Rigolin assinala a impertinéncia dos art. 3°, § 1°,
inc. I, art. 8°, § 1°, e art. 15, inc. IV, todos da Lei Federal n° 8.666/93, com a questéo relativa ao
julgamento por itens ou pelo valor global, frisando, inclusive, que um dos dispositivos citados, o §

1° do art. 8° da Lei Federal n® 8.666/93, ja havia sido revogado, sendo, veja-se:

[...] A decisdo n° 393/94, do e. TCU, de outro lado, ndo oferece a
rigidez que aparenta, pelas proprias palavras que contém. Afirma que
a adjudicacdo deve ser fracionada sempre que ‘o objeto for divisivel’
e, ainda, ‘sem prejuizo do conjunto ou do complexo’. Ora, entdo a
decisdo ndo pretendeu afirmar ou impor nada! Dentre os objetos
divisiveis, quem delibera se a adjudicagdo deve ser fracionada ou
global, com vistas a evitar ‘prejuizo ao conjunto ou complexo’, é
sempre a entidade que licita, e ninguém mais! Quem sabe se o 56 fato
de fracionar a adjudica¢do prejudicard ou ndo o conjunto ou o
complexo de objeto é sempre necessdria e inarredavelmente, a
entidade publica licitadora! Quem conhece o objeto necessdrio é a

entidade que licita, e a principio ninguém além delaf...]

&



a & \ F - “ o ..
vow Prefeitura de i —~— > |
2< 2% Russas -

By — 1}

%@ Y o Rubrica ‘u
........... _ _;4.‘:'{‘1’: \‘\?;

Nada demais, o agrupamento de varios itens num mesmo lote nio compromete a
competitividade do certame, desde que vérias empresas que atuam no mercado apresentem
condicdes e aptiddo para cotar todos os itens, como devera ocorrer no caso presente. Vé-se, assim, a
propria ampliagdio da competitividade que acaba por gerar, consequentemente, inUimeras

repercussdes positivas no processo de licitacdo publica.

Entende-se, portanto, como devidamente justificada a opgdo de licitar da forma como ora

apresentado.

2. DO PRAZO DE FORNECIMENTO:

A administrac@io requer urgéncia no recebimento do objeto contratado, onde a dilagdo do
prazo para entrega do material e prestacdo dos servigos se mostra prejudicial ao planejamento deste
Orggio. Dessa forma, os prazos estipulados no edital bem como os servigos ali expostos, ndo visam
limitar a participagéo dos licitantes, nem ferem os principios norteadores do sistema juridico vigente,
mas buscam atender o interesse publico primario, que alcanca o interesse da coletividade e possui

supremacia sobre o particular.

MARIA VIEIRA LIMA COELHO
SEMED - SECRETARIA DE EDUCACAO E DO DESPORTO ESCOLAR



